Дело № 5-479-2005/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении
(резолютивная часть постановления объявлена 12 августа 2024 года)

«15» августа 2024 года                                                                      город Нефтеюганск
Мировой судья судебного участка № 5 Нефтеюганского судебного района ХМАО – Югры Р.В. Голованюк, 

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении 

Немыченкова ВВ, *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, 01;***, не работающего, зарегистрированного по адресу: *** проживающего по адресу: ***, 
УСТАНОВИЛ:
Немыченков В.В., 05.05.2024 в 04 час. 13 мин. управляя транспортным средством ***, государственный регистрационный знак *** по адресу: ХМАО-Югра, г. Нефтеюганск, 16 мкр., д. 31 в нарушение требований п.2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 года № 1090, 05.05.2024 в 05 час. 50 мин., по адресу: г.Нефтеюганск, 7 мкр., стр. 13, не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения с явными признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи), если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
В судебное заседание Немыченков В.В., извещенный надлежащим образом о времени и месте рассмотрения дела, не явился, о причинах неявки суд не уведомил, ходатайств об отложении дела от него не поступало.
Руководствуясь п.6 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года №5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», ч.2
ст.25.1 КоАП РФ, судья полагает возможным рассмотреть дело об административном правонарушении в отсутствие Немыченкова В.В.
В судебном заседании инспектор ДПС ГИБДД ОМВД России по г.Нефтеюганску Яковлев Е.С. пояснил, что 05.05.2024 в 16 мкр. остановили транспортное средство *** черного цвета гос. номера не помнит. У водителя имелись признаки опьянения, по регламенту отстранили от управления транспортным средством, разъяснили его права, не помнит проходил на месте освидетельствование на состояние алкогольного опьянения или нет, после чего проехали в медицинское учреждение, где Немыченков В.В. отказался от освидетельствования на состояние опьянения, своими действия выражал отказ - постоянно говорил: «Сейчас, сейчас, дайте мне 15 минут, ко мне приедет защитник», далее к нему никто не приехал, приехал его друг бывший сотрудник, никакие интересы его он не представлял, в связи с этим врач предложила Немыченкову В.В. пройти освидетельствование на состояние опьянения, он так же говорил: «Через 10 минут, через 15 минут», по итогу врач вынес отказ. Немыченкову В.В. было предложено здесь и сейчас пройти освидетельствование на состояние опьянения, но он всячески пытался уйти от административной ответственности, просил подождать 10-15 минут. По регламенту предлагается пройти освидетельствование либо на месте, либо в мед. учреждении, о каком-то промежутке времени не идет речь. Подписал Немыченков В.В. или нет добровольное согласие на медицинское вмешательство точно не помнит, от него потребовали проехать в мед. учреждение – он согласился. В мед. учреждении провели долгое время и Немыченков В.В. пытался уйти от ответственности. Все фиксировалось на носимый регистратор Дозор 77.
 В судебном заседании инспектор ДПС ГИБДД ОМВД России по г.Нефтеюганску Наурузов А.Р. пояснил, что в начале мая в первый день Пасхи было остановлено транспортное средство ***, гос. номера не помнит, под управлением Немыченкова В.В.. Пересев в патрульный автомобиль было установлено, что у него имелись признаки опьянения: запах алкоголя изо рта, нарушение речи. Проходить освидетельствование на месте Немыченков В.В. отказался, сказал, что «Поедем в больницу, буду проходить только в больнице». Проехав в больницу он точного ответа не давал, врач спрашивал его: «Будете проходить медицинское освидетельствование?» Немыченков В.В. отвечал: «Нет, я буду проходить через 20 минут», точного ответа он не давал. Врач зафиксировал отказ. Согласие на добровольное медицинское вмешательство от Немыченкова В.В. не требовали подписать. Ему задавали вопрос: «Готовы ли пройти мед. освидетельствование?», он ответил: «Я буду проходить через 20 минут». По регламенту он либо соглашается либо отказывается, Немыченков В.В. уходил от ответа. В согласии пишется фамилия, имя, отчество и от освидетельствования отказывается либо соглашается, если он его вообще не подписывает – это тоже самое, что отказ. От Немыченкова В.В. требовали пройти мед. освидетельствование, от подписания медицинского вмешательства он отказался, пояснив, что «Через 20 минут пройду», точного ответа не давал, спрашивали несколько раз, но своими действиями он уклонялся именно от прохождения. 

В судебном заседании защитник Запевалов А.С. просил дело об административном правонарушении прекратить, поскольку от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в БУ ХМАО-Югры «Нефтеюганская окружная клиническая больница имени В.И. Яцкив» Немыченков В.В. фактически не отказывался. Данный факт зафиксирован на видеозаписи, имеющейся в материалах дела, на ней зафиксированы его последние слова при разговоре с врачом психиатром-наркологом Лучининой Е.М., о том, что он не отказывается проходить медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Изначально в БУ ХМАО-Югры «Нефтеюганская окружная клиническая больница имени В.И. Яцкив» сотрудники ГИБДД длительное время требовали от Немыченкова В.В., чтобы он подписал добровольное согласие на медицинское вмешательство и не подписание его расценивали как его отказ от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Потом от него данное добровольное согласие на медицинское вмешательство требовала подписать врач психиатр-нарколог Лучинина Е.М., при этом она говорила, что приступит к проведению медицинского освидетельствования на состояние опьянения только после подписания им добровольного согласия на медицинское вмешательство. Затем Немыченков В.В. попросил врача Лучинину Е.М. подождать 15 минут, чтобы к нему в больницу приехал его защитник, так как считал, что с него незаконно требовали подписать добровольное согласие на медицинское вмешательство, поскольку свое отношение о том, что он согласен пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения он уже отразил в протоколе о направлении его на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, где написал, что согласен его пройти. Далее врач Лучинина Е.М. ему отказала в ожидании защитника, повторно ему сообщив то, что манипуляции (т.е. медицинское освидетельствование на состояние опьянения) она будет проводить только после подписания Немыченковым В.В. добровольного согласия на медицинское вмешательство. В итоге немного подумав, он сообщил врачу Лучининой Е.М. и находящимся рядом сотрудникам ГИБДД, что от медицинского освидетельствования на состояние опьянения он не отказывается и готов его пройти. Однако, врач Лучинина Е.М. в итоге незаконно решила вынести акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения о том, что Немыченков В.В. отказался проходить его в связи с тем, что до его окончательного решения, которое он озвучил в конце имеющейся в материалах дела видеозаписи о том, что он согласен проходить медицинское освидетельствование на состояние опьянения, просил ее подождать 15 минут защитника, и в связи с тем, что он не подписал добровольное согласие на медицинское вмешательство. Также, акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения, кроме вышеуказанных причин, считает недопустимым доказательством, так как он вынесен на основании другого номера протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, чем тот, который имеется в материалах дела, и в отношении другого Немыченкова Виктора Владимировича, проживающего по адресу: г.Нефтеюганск, 12 мкр., д.4. кв.32, поскольку он по этому адресу не проживает. 
Врач психиатр-нарколог БУ ХМАО-Югры «Нефтеюганская окружная клиническая больница имени В.И. Яцкив» Лучинина Е.М. в судебное заседание не явилась, поскольку в БУ ХМАО-Югры «Нефтеюганская окружная клиническая больница имени В.И. Яцкив» трудовую деятельность не осуществляет, уволена по собственному желанию, в настоящее время проживает в г.Тюмени.

Заслушав свидетелей, защитника, исследовав письменные материалы дела, судья считает, что вина Немыченкова В.В. в совершении административного правонарушения подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании нижеследующих письменных доказательств, оцененных судом по правилам ст. 26.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях:
- протоколом об административном правонарушении 86 ХМ 426347 от 05.05.2024, согласно которому Немыченков В.В., 05.05.2024 в 04 час. 13 мин. управляя транспортным средством ***, государственный регистрационный знак *** по адресу: ХМАО-Югра, г. Нефтеюганск, 16 мкр., д. 31 в нарушение требований п.2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 года № 1090, 05.05.2024 в 05 час. 50 мин., по адресу: г.Нефтеюганск, 7 мкр., стр. 13, не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения с явными признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи), если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния. При составлении протокола Немыченкову В.В. были разъяснены процессуальные права и обязанности, предусмотренные КоАП РФ, а также возможность не свидетельствовать против себя (ст. 51 Конституции РФ), что подтверждается видеозаписью. Немыченков В.В. копию протокола получил, что подтверждается его подписью и видеозаписью;

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством от 05.05.2024, составленным с применением видеозаписи, согласно которому Немыченков В.В. 05.05.2024 в 04 час. 41 мин. был отстранен от управления транспортным средством ***, государственный регистрационный знак ***, ввиду наличия у него признаков опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи), от подписей и получении копии протокола отказался, что подтверждается видеозаписью;


- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 86 ГП 040346 от 05.05.2024, составленным с применением видеозаписи, согласно которому ввиду наличия у Немыченкова В.В. признаков опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи), ему было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с применением технического средства измерения Анализатора паров этанола в выдыхаемом воздухе Алкотестером PRO-100 touch (заводской номер 850684), пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения Немыченков В.В. отказался, что подтверждается видеозаписью. От подписи и получения копии акта Немыченков В.В. отказался, что подтверждается его подписью и видеозаписью;

- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения 86 ГП 026341 от 05.05.2024, составленным с применением видеозаписи, согласно которому Немыченков В.В., в виду отказа от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения Немыченков В.В. согласился, что подтверждается его подписью и видеозаписью;

- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения №267 от 05.05.2024, согласно которому Немыченков В.В. от медицинского освидетельствования отказался;


- протоколом о задержании транспортного средства 86 АК 715465 от 05.05.2024, согласно которому транспортное средство ***, государственный регистрационный знак *** задержано;

- копией постановления по делу об административном правонарушении № 18810086220003636305 от 05.05.2024, согласно которому Немыченков В.В. привлечен к административной ответственности по ст.12.6 КоАП РФ и ему назначено наказание в виде штрафа в размере 1 000 рублей;

- свидетельством о поверке № С-ВЯ/27-10-2023/290246165 средства измерения Alcotest, заводской номер прибора 850684, действительно до 26.10.2024;

- сведениями ИЦ УМВД России по г.Москва, ИЦ УМВД России по ХМАО-Югре, согласно которым Немыченков В.В. к уголовной ответственности по ст.264 УК РФ не привлекался;

- CD-R диском с видеозаписью, подтверждающей факт управления транспортным средством и остановки транспортного средства под управлением Немыченкова В.В., совершения процессуальных действий по освидетельствованию Немыченкова В.В., соблюдение установленного порядка привлечения Немыченкова В.В. к административной ответственности. Нарушений должностными лицами ГИБДД ОМВД России по г.Нефтеюганску допущено не было.
Пункт 2.3.2 Правил дорожного движения обязывает водителя транспортного средства проходить по требованию сотрудников полиции освидетельствование на состояние опьянения. Работники полиции в соответствии со ст. 13 Закона «О полиции» имеют право направлять и (или) доставлять на медицинское освидетельствование в соответствующие медицинские организации граждан для определения наличия в организме алкоголя или наркотических средств, если результат освидетельствования необходим для подтверждения, либо опровержения факта совершения преступления или административного правонарушения, для расследования по уголовному делу, для объективного рассмотрения дела об административном правонарушении, а также проводить освидетельствование указанных граждан на состояние опьянения в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

В соответствии с пунктом 11 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" в случае отказа водителя от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения при наличии одного или нескольких закрепленных законодательством Российской Федерации признаков, несогласия его с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо наличия у водителя одного или нескольких закрепленных законодательством РФ признаков при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения такой водитель подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Обстоятельства, послужившие законным основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование, должны быть указаны в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (часть 4 статьи 27.12 КоАП РФ).

Невыполнение законного требования сотрудника Госавтоинспекции о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения представляет собой оконченное административное правонарушение и образует объективную сторону ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.

В соответствии с ч. 2, ч. 6 ст. 25.7 КоАП РФ, в случаях, предусмотренных главой 27 и статьей 28.1.1 настоящего Кодекса, обязательно присутствие понятых или применение видеозаписи. 
В случае применения видеозаписи для фиксации совершения процессуальных действий, за исключением личного досмотра, эти процессуальные действия совершаются в отсутствие понятых, о чем делается запись в соответствующем протоколе либо акте освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Материалы, полученные при совершении процессуальных действий с применением видеозаписи, прилагаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Из материалов дела усматривается, что для фиксации совершения процессуальных действий, проводимых в отношении Немыченкова В.В. инспектором ДПС применена видеозапись, что подтверждает соблюдение установленного порядка привлечения Немыченкова В.В. к административной ответственности.

Из материалов дела следует, что на момент оформления протокола об отстранении от управления транспортным средством, оформления акта освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, протокола о направлении на медицинское освидетельствование, и иных материалов дела, ни у должностных лиц – инспекторов ДПС, ни у лица, привлекаемого к административной ответственности, не имелось замечаний по поводу совершаемых процессуальных действий.

Факт управления Немыченковым В.В. транспортным средством подтверждается материалами дела.

Имеющиеся в материалах дела доказательства не противоречивы, последовательны, соответствуют критерию допустимости. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат.
Довод защитника о том, что дело в отношении Немыченкова В.В. подлежит прекращению, поскольку он от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения фактически не отказывался, пройти его был согласен, а лишь отказывался подписать добровольное согласие на медицинское вмешательство мировой судья признает не состоятельным, опровергающимся имеющимися в деле вышеперечисленными письменными доказательствами, показаниями свидетелей, а также видеозаписью процедуры освидетельствования, в частности:
- показаниями инспектора ДПС ГИБДД ОМВД России по г.Нефтеюганску Яковлева Е.С. о том, что в медицинском учреждении Немыченкову В.В. сотрудники неоднократно предлагали пройти мед.освидетельствование, но он своими действиями выражал отказ - постоянно говорил: «Сейчас, сейчас, дайте мне 15 минут, ко мне приедет защитник», а также врач несколько раз предлагала  Немыченкову В.В. пройти освидетельствование на состояние опьянения, но он так же говорил: «Через 10 минут, через 15 минут», по итогу врач вынес отказ. Немыченкову В.В. было предложено здесь и сейчас пройти освидетельствование на состояние опьянения, но он всячески пытался уйти от административной ответственности, просил подождать 10-15 минут. По регламенту предлагается пройти освидетельствование либо на месте, либо в мед. учреждении, о каком-то промежутке времени не идет речь. Немыченков В.В. пытался уйти от ответственности;

- показаниями инспектора ДПС ГИБДД ОМВД России по г.Нефтеюганску Наурузова А.Р. о том, что у Немыченкова В.В. имелись признаки опьянения: запах алкоголя изо рта, нарушение речи. Проходить освидетельствование на месте Немыченков В.В. отказался, в больнице же он точного ответа не давал, врач спрашивал его: «Будете проходить медицинское освидетельствование?» Немыченков В.В. отвечал: «я буду проходить через 20 минут», врач зафиксировал отказ. Ему неоднократно задавали вопрос: «Готовы ли пройти мед. освидетельствование?», он отвечал: «Я буду проходить через 20 минут, когда приедет защитник». По регламенту он либо соглашается, либо отказывается. От Немыченкова В.В. требовали пройти мед. освидетельствование, от подписания медицинского вмешательства он отказался, пояснив, что «Через 20 минут пройду», точного ответа не давал, спрашивали несколько раз, но своими действиями он уклонялся от прохождения;
- CD-R диском с видеозаписью, где в лечебном учреждении Немыченкову В.В. сотрудники ГИБДД неоднократно предлагали пройти мед.освидетельствование, он говорил: «Сейчас, сейчас, дайте мне 15 минут, ко мне приедет защитник», а также врач несколько раз предлагала Немыченкову В.В. пройти освидетельствование на состояние опьянения, но он так же говорил: «Через 10 минут, через 15 минут».

Состав правонарушения предусмотренного ст. 12.26 ч. 1 КоАП РФ является формальным, правонарушение считается оконченным с момента заявления отказа от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, что может выражаться в том числе от отказа от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования.
Учитывая изложенные обстоятельства, мировой судья приходит к выводу о том, что Немыченков В.В., согласившись пройти медицинское освидетельствование своими действиями по факту выражал отказ в его прохождении, когда неоднократно говорил: «Сейчас, сейчас, дайте мне 15 минут, ко мне приедет защитник», таким образом, умышленно затягивал процесс оформления административного материала и пытался уйти от административной ответственности, в связи с чем, в пункте 17 акта медицинского освидетельствования на состояние опьянения №267, была сделана запись "от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения отказался". 

В соответствии с п. 19 Порядка проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, утвержденного Приказом Минздрава России от 18 декабря 2015 года N 933н, медицинское заключение "от медицинского освидетельствования отказался" выносится в случаях: 1) отказа освидетельствуемого от проведения медицинского освидетельствования (до начала его проведения); 2) отказа освидетельствуемого при проведении медицинского освидетельствования от осмотра врачом-специалистом (фельдшером), от любого инструментального или лабораторных исследований, предусмотренных пунктом 4 данного Порядка; 3) фальсификации выдоха; 4) фальсификации пробы биологического объекта (мочи). В этих случаях медицинское освидетельствование и заполнение акта прекращаются, в журнале и в пункте 17 акта делается запись "от медицинского освидетельствования отказался".

Таким образом, заключение об отказе водителя Немыченкова В.В. от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, сделанное врачом медицинского учреждения в связи с отказом освидетельствуемого от проведения медицинского освидетельствования, соответствует положениям пункта 19 указанного Порядка, и является допустимым по делу доказательством.

Нарушений процедуры освидетельствования Немыченкова В.В. в медицинском учреждении не усматривается, оснований для отклонения и критической оценки акта медицинского освидетельствования не имеется. О законности же требований о прохождении Немыченковым В.В. медицинского освидетельствования говорит наличие у него признаков алкогольного опьянения: запах алкоголя из полости рта и нарушение речи. При этом, факт не подписания добровольного согласия в рассматриваемом случае, не может являться основанием для признания акта медицинского освидетельствования недопустимым доказательством, поскольку именно действия Немыченкова В.В. об отказе в прохождении от мед.освидетельствования квалифицированы сотрудниками и врачом лечебного учреждения как таковые, что отражено в акте №267 от 05.05.2024. Тот факт, что в акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, указан другой номер протокола о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, а также неверно указан адрес Немыченкова В.В. не влечет признание его недопустимым доказательством, поскольку вся процедура как направления на медицинское освидетельствование, так и требования сотрудников и врача о его прохождении Немыченковым В.В., зафиксированы на видеозаписи и не вызывают сомнений в составлении данного акта именно в отношении Немыченкова В.В., как лица, обвиняемого в совершении настоящего правонарушения. 
Содержание составленных в отношении Немыченкова В.В. процессуальных документов изложено в достаточной степени ясности, поводов, которые давали бы основания полагать, что он не осознавал содержание и суть процессуальных документов, не понимал суть происходящего и не осознавал последствий своих действий, не имеется.

Мировой судья, изучив и оценив все доказательства по делу в их совокупности, квалифицирует действия Немыченкова В.В. по ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

При назначении наказания судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность Немыченкова В.В., его имущественное положение.

Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, предусмотренную ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не установлено.
Обстоятельством, отягчающим административную ответственность, является в соответствии со ст. 4.3 КоАП РФ, повторное совершение однородного административного правонарушения, предусмотренного гл. 12 КоАП РФ, что подтверждается реестром правонарушений.
Руководствуясь ст. 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:
Немыченкова ВВ признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Штраф должен быть уплачен на расчетный счет: 03100643000000018700 Получатель УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) Банк РКЦ г. Ханты-Мансийска БИК 007162163 ОКТМО 71874000 ИНН 8601010390 КПП 860101001, кор/сч 40102810245370000007 КБК 18811601123010001140 УИН 18810486240290003849.

Срок лишения права управления транспортными средствами исчислять с момента вступления настоящего постановления в законную силу.

Разъяснить, что в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы в органы ГИБДД, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) и иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Административный штраф подлежит уплате не позднее шестидесяти дней со дня вступления настоящего постановления в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки исполнения постановления, предусмотренных статьей 31.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Разъяснить, что за неуплату административного штрафа в установленный срок предусмотрена административная ответственность в соответствии с ч. 1 ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление может быть обжаловано в Нефтеюганский районный суд ХМАО-Югры в течение десяти суток со дня получения копии постановления через мирового судью, вынесшего постановление. В этот же срок постановление может быть опротестовано прокурором.
                      Мировой судья                                          Р.В. Голованюк
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